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Unidad de Planeacién
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Contexto: normatividad sobre costos ==
racionamiento de gas natural

"ARTICULO 2.2.2.2.1.

Prioridad en el abastecimiento de gas natural. Cuando se presenten
insalvables restricciones en la oferta de gas natural o situaciones de
grave emergencia, no transitorias, originadas en la infraestructura de
suministro, de transporte o de regasificacion, que impidan la prestacion
continla de! servicio, los productores comercializadores, los agentes
importadores, los comercializadores, los transportadores atenderan a la
demanda en el siguiente orden de prioridad. (Decr. 1467 de 2024.
Articulo 3).



Contexto: normatividad sobre costos
racionamiento de gas natural

En primer lugar, serd atendida la demanda
esencial en el orden establecido por el
articulo 2.2.2.1.4 del presente decreto.

Demanda Esencial: Corresponde a i) la
demanda de gas natural para la operaciéon de
las estaciones de compresion del SNT, ii) la
demanda de gas natural de usuarios
residenciales y pequenos usuarios
comerciales inmersos en la red de
distribucidn, iii) la demanda de GNCV, y iv) la
demanda de gas natural de las refinerias,
excluyendo aquella con destino a
autogeneracion de energia eléctrica que
pueda ser reemplazada con energia del
Sistema Interconectado Nacional. (Decr,
2100 de 2011, art 2°, modificado por
Decreto 2345 de 2015, art. 2)

En segundo lugar, serd atendida la
demanda no esencial que cuente con
contratos vigentes con garantia de suministro
sin interrupciones establecidos en la
regulacién aplicable, en cualquiera de sus
modalidades. El volumen sera asignado por
los productores comercializadores, los
comercializadores y transportadores
conforme a las condiciones de suministro
pactadas contractualmente. En caso de
empate deberd darsele le prioridad mas alta
de abastecimiento al usuario con el mas alto
costo de racionamiento y asi sucesivamente.

En tercer lugar se atenderan |las
exportaciones pactadas en firme

Unidad de Planeacién
Minero Energética
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Funcion de costo medio de

racionamiento CMR

Si V, es la valoracion econdmica que los consumidores dan al
bien suministrado en el mercado. Donde P, es el precio al
cual los diferentes agentes estarian dispuestos a adquirirlo.

Se tiene que el Costo Medio de Racionamiento, CMR, estaria

definido por el cociente entre el valor del bien por parte del
consumidor (V¢ ) y la demanda no suministrada (Q,9):

Pp - dQ

008 fQO(l 8)

Donde:

Qo es la demanda originalmente suministrada, antes del
racionamiento.

é es la parte Qg no suministrada (porcentaje racionado).

Precio

V. Valoracion del bien por parte del consumidor

.

Q, Demanda

\/



Funcion de costo medio de
racionamiento CMR

Precio

A su vez, V. esta conformado por:

» La pérdida de beneficio del consumidor
(AEXDC)

* El costo original del servicio no suministrado
para el consumidor (Pg - Q¢ 6).

De manera que el CMR seria:

AEXDC
Qoé

CMR = ﬁ- (AEXDC + Py - Q- 8) =
(1]

+P0

Unidad de Planeacién
Minero Energética

A7 Pérdida de beneficio del
" consumidor

Costo original del servicio
7 S5
/A no suministrado para el
consumidor

Demanda




Costo Medio de Racionamiento - T -
Definicion
Asi, por unidad de servicio suministrado, se tiene que:

AEXDC
CMR _ 005 5 P,

Costo medio de Pérdida de beneficio
racionamiento . .y
de interrupcion

(0TS Lol =0e [Tl N T e T Ly 1[=lg1ee: costo econdmico promedio que la sociedad le

otorga al bienestar general perdido durante un racionamiento.

Pérdida de beneficio del consumidor: es la pérdida de bienestar que
experimenta un consumidor al no recibir el suministro. Llamado aqui costo
de interrupcion.

-valor al consumidor (usuario final) del servicio antes de ser racionado.




Costo Medio de Racionamiento — T -
Estimacion Empirica

20 Empirica CREE R
informacion primaria con-seguida
directamente me-diante visitas
técnicas a los usuarios del servicio,
se calcula una funcién F® que
relaciona el costo de
racionamiento CR® vy un valor

esperado de racionamiento Qg

Téngase en cuenta que esta relacion no
tiene un caracter deterministico sino
probabilistico, en razon a que la
informacidon insumo proviene de una
muestra estadistica representativa de los
usuarios del servicio de gas natural.

Adicionalmente, para los diferentes
sectores de consumo y/o regiones (i) se
tiene que la funcién F serfa particular.




Costo Medio de Racionamiento —
Estimacion Economeétrica

Para la estimacidn del costo de racionamiento el
presente estudio comprende dos metodologias:

1. (LNGIGEG-Ala partir de informacidn

secundaria e histdrica del mercado de gas
natural, se determina, a escala agregada vy
para los diferentes sectores y/o regiones, la
funcion de demanda del servicioP, = f(Q).

Con ésta se calcula, para diferentes niveles del
racionamiento (6), las magnitudes de la ecuacidn
antes establecida:




Estimacion Empirica

del Costo de Racionamiento

Valoracion contingente: este método es una técnica
utilizada para estimar el valor de bienes (productos
o servicios) para los que no existe un mercado real.
Una de sus aplicaciones mas comunes esta en la
valoracidn de bienes ambientales, que al no transarse
en el mercado, no se tiene un precio de los mismos.

Se considera una forma de valoracidn directa, ya que
pregunta directamente a una muestra de la poblacién
cuanto valora un determinado bien.

Se les pregunta por la cantidad de dinero que
estarian dispuestos a pagar (ticket) por el bien o
servicio que habitualmente se transa en el mercado si
tuvieran que comprarlo, de forma similar a como lo
harian con bienes comunes de mercado.

De esta manera, se deduce el valor (mas alla del
precio de mercado) que el bien tendria para el
consumidor promedio.

En el caso de costo de racionamiento de gas natural,
las visitas técnicas tienen el propdsito de determinar
el valor que estan dispuestos a pagar los usuarios por
conservar el servicio bajo una situacion en la que la
oferta sea inferior que la demanda.

Es decir, se trata de determinar, el valor extra a la
tarifa (ticket) que estarian dispuestos
particularmente a pagar los usuarios a fin de
conservar el servicio, compitiendo con los demas
usuarios a manera de subasta. $

Unidad de Planeacién
Energética

Valoracion =




Decision que enfrenta el usuario

¢Compra
el Ticket?
4

Dado valor del “ticket
de no racionamiento”,
¢ Estaria dispuesto a
pagarlo para conservar
el servicio?

+

+ + + +

Recibira el gas natural.

Pagara por el gas natural, la tarifa habitual.

Pagara, adicionalmente, el valor del “ticket” para no ser racionado.

Sera racionado. No recibira el gas natural

Afrontara las consecuencias de ser racionado, como los perjuicios econémicos (o
de bienestar) por su decision:

Gas natural racionado { %sustit'uible . (cgsto sustituto)'
(% no sustituible (perdida de produccién)  valor agregado) |
Costo por deterioro de productos
Costo por puestas en marcha y paradas
Costo por dafos a las instalaciones

otros costos asociados

©
Unidad de Planeacién
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Probabilidad para los usuarios de evitar

"*

racionamiento

100%

80%

60%

40%

20%

0%

Modelo Teorico DAP vs .-
Probabilidad de Racionamiento

Para los usuarios, la relacion entre la Disposicion A Pagar (DAP = valor del ticket) y la
probabilidad de evitar el racionamiento m*para cada sector de consumo y region se modela
mediante una funcion logistica:

En este modelo se asume
que los usuarios tendrian
la Disposicion a Pagar

(DAP) un dinero extra
sobre sufactura a fin de Cada vez menos usuarios
evitar el racionamiento. estarian dispuesto a pagar
mayores cantidades
adicionales para evitar el Donde:
racionamiento... X L, .
R; : variable Dummy para cada region i
Para cada sector de consumo j se establece una), /7
o funcién particular. y

400

800
1200
1600
2000
2400
2800
3200
3600

DAP [COP/m3]



Modelo Teorico DAP vs .-
Probabilidad de Racionamiento

Dado un sector de consumo j y region i, para cada valor de DAP se tiene una
probabilidad de que sus agentes eviten el racionamiento. Su valor esperado
(medio y representativo) de DAP que evitaria el racionamiento se denomina Costo

Medio de Interrupcion CMI :

In(1 + ePot+ap)

CMI; = —-Bpap
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Componentes del cuestionario
para la visita técnica

Datos
Generales

Infraestructura
y Consumo

Caracterizacion basica
de la empresa y sector

H

Identificacion de equipos,
procesos y volimenes de
consumo.

v
=y
&)

Unidad de Planeacién
Minero Energética

Sustituciony
resiliencia

Perjuicios por
Racionamiento

Capacidad de usar fuentes
alternativas y afrontar
interrupciones.

Impactos productivos,
economicos de
cortes de gas.

— &P K_@ﬂ — &P
Historial de Disponibilidad Compensacién
Interrupciones a Pagar Econdémica por

Registro de frecuencia,
duracién y condiciones
de las fallas.

w

Valor que usuarios
aceptarian pagar
para evitar cortes.

Interrupcion

Estimacion por
afectaciones recibidas.

w




Cuestionario para la visita técnica

ESTUDIO PARA LA DETERMINACION DEL COSTO DE
RACIONAMIENTO DEL SERVICIO DE GAS NATURAL EN COLOMBIA

Producto 4. Procedimientos de Encuestas

Formulario de Encuesta para Visita Técnica No Residencial (Texto)
Version 20 Oct. 2025

Elaborado por el Consorcio METGAS

7, \) Consorcio . INGEPLANCO
Presentar (\V Meths £
ejemplo de S .  INCOPLAN sa

INGENIERIA CONSULTORA Y PLANEACION
formulario de
encuesta ! Contrato No. CO1.PCCNTR.8058452

Unidad de Planeacién
Minero Energética
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Muestra estadistica: usuarios st
visitados y encuestados

Residencial Terciario Industrial Vehicular Petrolero TermoEléctrico

Regulado Regul. [NoRegul.| Regul. [NoRegul., NoRegulado No Regulado No Regulado | Total
Centro 35 30 0 70 11 18 1 1 166
Costa Atlantica 37 7 1 28 30 6 1 4 114
CQR 16 5 0 13 0 2 0 36
Magdalena Medio 16 0 0 5 0 0 2 3 26
NorOccidente 16 4 2 14 5 6 0 47
NorOriente 16 3 1 13 0 2 0 35
SurOccidente 16 8 0 27 2 8 2 63
Tolima Huila 16 4 0 5 0 0 0 25

Total 61 4 175 48
168 65 223 42 4 10 512
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88 Resultados
Sectoriales
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Unidad de Planeacién

t* vs DAP - Sector Residencial

100%
. Para este sector y cada
: .
S s una de las regiones, se
[=
2 Cerca de 68% de los usuarios no t l. f .y d
g estaria dispuesto a pagar un extra para estima la tuncion de
'5 60% evitar el racionamiento. probabllldad de evitar
§ ™ Casi 32% de los usuarios si estaria . . %
5 N dispuesto a pagar algun dinero extra racionamiento t* en
'E para evitar el racionamiento de una .7
S 0% semana. funcion de la
° Casi 12% de los usuarios si estaria d bl.d d
E § dispuesto a pagar un extra de 6000 ISpOﬂI Iitigad a pagar
= COP/m3 para evitar el racionamiento
E o \ de una semana. DAP. Esto para
g \‘\ 7 racionamientos de un dia,
0% N una semana y un mes.
© 3 3 8 ] 3 3 3 3 3 3
o o o o o o o o o o
o N © < S ] 3 g g 8
DAP [COP/m3] Aqui se presenta en
—— Centro —— Costa Atlantica —CQR ——Magdalena Medio —— Nor Occidente rti '. '. f .y
——NorOriente — Sur Occidente —— Tolima Huila e==Nacional particutar ta tuncion para

racionamiento semanal .



Costo de Racionamiento - Sector e
Residencial

40%

Para una tarifa de |la
muestra media nacional de
3184 COP/m3, el costo de
racionamiento se estima
en 8662 COP/m3.

20%

Probabilidad de evitar racionamiento, t*

i 8 8 8 3 ]
S S 8 g 2
DAP [COP/m3]
------ Un Dia Una Semana e Un Mes
Costa Magdalena Nor . Sur Tolima .

Centro | puantica | O Medio | Occidente | C0e™®| occidente | Huita | N2cOm@
Dia 8,231.5 5,858.6 3,096.9 2,470.8 3,846.7 1,780.7 | 12,867.5 8,680.2 6,467.7
Costo de Interrupcion |Semana 2,712.5 1,518.7 623.7 1,216.5 896.6 1,452.6 3,339.6 2,516.6 1,904.0
Mes 5,735.9 2,549.6 1,162.7 2,373.6 1,517.5 3,563.1 7,661.1 6,276.4 4,063.2

Costo de Interrupcion

Representativo* 6,983.7 4,204.1 2,129.8 2,422.2 2,682.1 2,671.9( 10,264.3 7,478.3 5,265.5

Tarifa 2,647.5 3,240.6 3,091.6 3,022.0 2,805.7 3,413.4 5,430.6 5,344.7 3,396.4

Costo de Racionamiento 9,631.2 7,444.7 5,221.4 5,444.1 5,487.8 6,085.3 | 15,694.8 | 12,823.1 8,661.9

* Se asume el promedio de los costos de interrupcién de dia y mes
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Unidad de Planeacién

* vs DAP — Usuarios Sector
TermoEléctrico

100%
Para este sector y cada
*
S . una delar regiones, se
_E ’ Cerca de 54% de los usuarios no estima la fu ncién de
g estaria dispuesto a pagar un extra para o .
5 0% evitar el racionamiento. probab|[|dad de evitar
8 Casi 46% de los usuarios si estaria H H *
H] N dispuesto a pagar algun dinero extra raC|onam|ento T en
g A para evitar el racionamiento de una fu ncién de la
o 40% semana. Casi 14% g0
° asi 14% de los usuarios si estaria 1 thili
E dispuesto a pagar un extra de 500 dISponlbllldad d pagar
= COP/m3 para evitar el racionamiento DAP. Esto para
E ’ de una semana. X . ,
S racionamientos de un dia,
a
0% una semana y un mes.
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
- & ® ¥ L ©® R ® ® & =€ § ® %« »m © KN © 6 oS
— — — i i — i i — — N
DAP [COP/m3] Aquf se presenta en
——Centro ——Costa Atlantica —— Magdalena Medio ——Sur Occidente == Nacional pa rticular la funcion para

racionamiento semanal.




Probabilidad de evitar racionamiento, *

Unidad de Planeacién

Costo de Racionamiento —
Usuarios Sector TermoEléctrico

50%

40%

Para una tarifa de la muestra

media nacional de 1930

COP/m3, el costo de

...... T R racionamiento se estima en
2293 COP/m3.

30%

20%

10%

0%

DAP[COP/m3]
eseese UnDia Una Semana e Un Mes
Costa Magdalena Nor . Sur Tolima )
Centro | pitantica | CR Medio | Occidente |VO0®™® | occidente | Huia | Nacional
Dia 258.6 311.3 292.6 331.0 292.6 292.6 292.6 292.6 300.8
Costo de Interrupcion |Semana 157.5 196.5 182.4 208.8 182.4 182.4 182.4 182.4 188.1
Mes 370.5 438.3 414.5 462.7 414.5 414.5 414.5 414.5 424.6
Costg de Itertupcién 314.6 374.8 353.6 396.9 353.6 353.6 353.6 353.6 362.7
Representativo*

Tarifa 1,302.4 2,093.6 NA 2,096.4 NA NA 1,830.0 NA 1,930.4
Costo de Racionamiento 1,617.0 2,468.4 NA 2,493.2 NA NA 2,183.6 NA 2,293.1

*Se asume el promedio de los costos de interrupcion de dia y mes




Participacion del gas natural en la
generacion electrica
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m DC Agua m DC Carbén m DC GasNat+CombL “q.

Adicionalmente, se tiene que un
racionamiento del gas natural en el
sector termoeléctrico tendria efectos
sobre el Sistema Interconectado
Nacional (SIN).

Esto en razén a que implicaria
generacion menos eficiente, el uso de
combustible sustitutos mas costosos vy
en el extremo racionamiento de energia
eléctrica.

Lo anterior depende de muchas
variables, una de las principales el flujo
de los caudales afluentes al SIN.

PrE
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Probabilidad

sl

©

Participacion del gas naturalen la ...
generacion eléctrica

Para estimar los efectos de un racionamiento de gas natural sobre el SIN se
asumen tres condiciones hidroldgicas asociadas a tres niveles de generacion
eléctrica con combustibles fdsiles y en particular con gas natural. Para lo anterior,
se incluye la informacidn 2000-2026 de generacion eléctrica del SIN.

0 ()
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o 0 ] S o,
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Generacion con Combustibles Fésiles [MW] Generacion con Gas Natural [MW]




COP/kWh
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Costos de Interrupcion de Gas T -
Natural sobre el SIN

Para cada una de las tres condiciones hidroldgicas

Hidrologia
e Neda Baja |Representativa se leetermma una curva de oferta y lc?s efectos ‘cfle
Fadiorde racionar gas natural y desplazarse hacia generacion
Ponderacion 15% 70% 15% 100% eléctrica mas costosa.
COP/kWh
0.1 4786 | 11,2845 527.8 . . L, L
La diferencia en costos de generacion eléctrica se
COP/m3 .
08| 34750| 93257 3,831.5 lleva a su equivalente de consumo y costos de gas
natural .
2,000 fmmmm o 14,000
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r 10,000
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Costo de Racionamiento — Sector
TermoEléctrico

Incluyendo la componente de los wusuarios vy la

Unidad de Planeacién
Minero Energéti

componente sobre el SIN se tiene el costo de
racionamiento sectorial.
Costa Magdalena Nor Sur Tolima
3 . a
Cent CQR NorOrient N l
[COP/m] entro Atlantica Q Medio | Occidente ororiente Occidente Huila aciona

Costo Racionam. Usuarios 1,617 2,468 2,493 2,184 2,293
Costo Racionam. Asociado al SIN 3,831 3,831 3,831 3,831 3,831
Costo Racionam. Total 5,448 6,299 6,324 6,015 6,187
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t* vs DAP - Sector Terciario

100%
E3
E
=)
£ 80%
o Cerca de 60% de los usuarios no
g estaria dispuesto a pagar un extra para
S evitar el racionamiento.
S 6% N
o Casi 40% de los usuarios si estaria
H] dispuesto a pagar algun dinero extra
S para evitar el racionamiento de una
o 40% semana
Q . . . . .
g Casi 11% de los usuarios si estaria
g dispuesto a pagar un extra de 6000
= COP/m3 para evitar el racionamiento
5  20%
© de una semana.
-]
[
a
0% ~ S—
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o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
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DAP[COP/m3]
——Centro —— Costa Atlantica —CQR ——Magdalena Medio —— Nor Occidente

——NorOriente ——Sur Occidente ——Tolima Huila e==Nacional

20,000

Para este sector y cada una de las
regiones, se estima la funcion de
probabilidad de evitar racionamiento
r* en funcion de la disponibilidad a
pagar DAP. Esto para
racionamientos de un dia, una
semana y un mes.

Aqui se presenta en particular la
funcidn para racionamiento semanal




Costos de Racionamiento - sl

Minero Energética

Sector Terciario

100%

80%

Para una tarifa de la muestra
media nacional de 2977
COP/m3, el costo de
racionamiento se estima en
5024 COP/m3.

60%

40%

20%

0%

Probabilidad de evitar racionamiento, n*

o O O O O o o
o ©O O O ©O o o
o O O o O o o
4 W 6 N 0 o o
= = +H =+ « +H$
DAP [COP/m3]
------ Un Dia Una Semana e Un Mes
Costa Magdalena Nor . Sur Tolima .
Centro Atlantica CQR Medio Occidente NorOriente Occidente Huila Nacional
Dia 1,011.6 1,471.9 1,133.5 1,263.5 1,416.2 529.2 1,027.8 1,263.5 1,141.6
Costode Interrupcion [Semana 1,998.6 2,747.2 2,344.6 2,330.5 2,402.5 929.4 1,810.3 2,330.5 2,231.1
Mes 2,364.4 375.0 3,107.1 3,332.4 2,884.5 1,004.2 2,200.0 3,332.4 2,951.4
Costo de Interrupcion
. 1,688.0 923.5 2,120.3 2,297.9 2,150.4 766.7 1,613.9 2,297.9 2,046.5
Representativo*
Tarifa 2,625.8 3,116.4 2,787.9 2,977.4 2,398.9 3,067.2 2,783.4 2,931.5 2,977.4
Costo de Racionamiento 4,313.8 4,039.9 4,908.2 5,275.4 4,549.3 3,833.9 4,397.3 5,229.4 5,024.0

*Se asume el promedio de los costos de interrupcion de dia y mes
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Unidad de Planeacién

t* vs DAP - Sector Industrial

100%
?—_: Cerca de 32% de los usuarios no
S gy estaria dispuesto a pagar un extra Pa ra este sector \% Cada una
_5 para evitar el racionamiento. . .
E de las regiones, se estima la
E . oy
] o0 \ Casi 68% de los usuarios si estaria funCIOn de prObabllldad de
g dispuesto a pagar alglin dinero extra evitar racionamiento t* en
-‘§ 0% para evitar el racionamiento de una ., . o
() (]
g > semand. Casi 27% de los usuarios si estaria funCIOn de la dlSpOﬂIbllldad
o dispuesto a pagar un extra de 1000
g 20% COP/m3 para evitar el racionamiento a p_agar DAP EStO para,
2 de una semana. racionamientos de un dia,
(=]
a ) una semana y un mes.
0% o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
& § 8 8 8 8 3 83 8 8 & § 8 8 8 8 3 3 &8 8
W d +d &4 A4 & o & & & 5 00 0 9 0 I ’
DAP [COP/mS] Aqui se presenta en
——Centro ——— Costa Atlantica ——CQR ——Magdalena Medio —— Nor Occidente pa rtl Cu [a r la fu N Ci é n pa ra
——NorOriente —— Sur Occidente ——Tolima Huila e=Nacional

racionamiento semanal.




Costos de Racionamiento -
Sector Industrial

100%
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60%
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20%

0%

Probabilidad de evitar racionamiento, m*

Para una tarifa de la
muestra media

nacional de 1902
COP/m3, el costo de
racionamiento se

™ -
- - - L .
........ - - - estima en 2881
o O o o o o o O O O o o o o o o O ©o o o 3
SE8E88E88888¢E88888¢8888¢8¢8 COP/m?®.
A F 6 0 oo & G 0 o F G 0 oo G 0
Y o =2 " = N N N NN MO MmO o Oo»0OS
DAP[COP/m3]
eseese UnDia Una Semana == «=UnMes
Costa Magdalena Nor . Sur Tolima .
Centro | puiantica | COR Medio | Occidente | \°C"1€™€ | occidente |  Huita | V2cional
Dia 1,036.9 615.2 613.6 735.9 574.9 672.0 612.4 609.8 646.8
Costode Interrupcion [Semana 1,249.1 716.4 712.1 961.0 1,074.7 733.0 713.1 709.6 782.3
Mes 1,065.5 1,122.7 1,317.4 1,306.2 1,562.4 188.6 1,122.6 1,313.9 1,309.5
Costode Interrupcion
. 1,051.2 869.0 965.5 1,021.1 1,068.6 430.3 867.5 961.9 978.2
Representativo*
Tarifa Muestra 1,967.0 1,854.0 2,984.4 2,418.4 1,523.3 3,124.6 1,355.6 5,236.8 1,902.4
Costo de Racionamiento 3,018.2 2,723.0 3,949.9 3,439.5 2,592.0 3,554.9 2,223.1 6,198.6 2,880.6

*Se asume el promedio de los costos de interrupcién de dia y mes

Unidad de Planeacién




Unidad de Planeacién

t* vs DAP - Sector Vehicular

100%
Cerca de59% de los usuarios no Para este sector y cada una de las
80% estaria dispuesto a pagar un extra . . .y
para evitar el racionamiento. regiones, se estima la funcion de
probabilidad de evitar racionamiento
60% Casi 41% de los usuarios si estaria ¥ en funCién dela dlSponlbllldad a

dispuesto a pagar algun dinero extra

para evitar el racionamiento de una pagar DAP. Esto para
semana. Casi 14% de los usuarios si estaria racionamientos de un dlla, una

dispuesto a pagar un extra de 5000
COP/m3 para evitar el racionamiento Seémana y un mes.

de una semana.

Probabilidad de evitar racionamiento, m*

Aqui se presenta en particular la

0% S
o 8 8 8 8 8 8 8 8 8 o o o o o o o o o o o -7 . .
2 8 8 8 8 888888 888 8 8 8 8 g 8 funcion para racionamiento semanal .
" & o0 F 08 6 N o o " o o < 08 ¢ N o o o
i ~ i i - — — — i Ll N
DAP [COP/m3]
——Centro ——Costa Atlantica ——CQR ——MagdalenaMedio ——Nor Occidente

——NorOriente ——Sur Occidente ——Tolima Huila == Nacional




Costos de Racionamiento - -
Sector Vehicular

% 100%
g . .
5 809 Para una tarifa de la muestra media
£ .
s nacional de 3521 COP/m?3, el costo de
° . . -
S 60% \ racionamiento se estima en 5278
5 COP/m3.
S 40%
Q
Q
k=]
B 20%
=}
3
~
S 0% ~ e L Tt
e O O O O O O O O ©O O O O O © O O o o oo o o
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DAP [COP/m3]
esseee UnDia Una Semana = ==Un Mes
Costa Magdalena Nor Sur Tolima .
Cent CQR NorOrient N I
entro | attantica Q Medio | Occidente | o c"| Occidente | Huila aciona
Dia 2,732.9 1,117.6 1,238.2 2,185.8 5,618.0 705.0 2,185.8 2,185.8 2,060.0
Costode Interrupcion [Semana 2,655.7 1,284.4 1,098.0 1,945.6 1,760.5 619.8 1,945.6 1,945.6 1,757.1
Mes 1,041.0 681.9 527.0 965.3| 1,006.7 269.6 965.3 965.3 780.7
Costo de Interrupcion
. 2,655.7 1,284.4 1,098.0 1,945.6 1,760.5 619.8 1,945.6 1,945.59 1,757.1
Representativo*
Tarifa Muestra 32433| 20999.0| 3560.0| 3,5206| 3527.9| 3,199.0| 3,899.0| 3,5206| 35206
Costo de Racionamiento 5899.0 | 4,283.4| 4,658.0| 5466.2| 57288.5| 3,818.8| 58446| 5466.2| 52777

*Se asume el valor semanal.




Perjuicios por Desabastecimiento de Gas i
Natural Usuarios del Sector Petrolero

Costa Magdalena Nor : Sur Tolima - =
[COP/mS3] Centro Atlantica CQR If/gledio Occidente Nor Orignte Occidente Huila Naclonal
Dia 15,719 43,500 | ND 41,516 | ND ND ND ND 38,511
Semana 15,719 16,357 | ND 16,920 | ND ND ND ND 16,569
Mes 15,770 9,161 | ND 10,334 | ND ND ND ND 10,720

7,000 .
No se dispuso para este sector de sus

6,000 magnitudes de DAP, pero si de los
perjuicios por la falta de gas natural.

—. 5,000
T Sector Petrolero
& 4,000 o Con los demas sectores se establece una
O .y c e .
S 3000 relacion entre los perjuicios por la falta de
< ’ [ J
a gas natural y su DAP.
[}
 }
2000 ¢ - ,
1000 A °o . Esta se aplica a los perjuicios reportados
\° *Fe. por el sector petrolero para obtener su

: DAP.

- 20,000 40,000 60,000 80,000 100,000 120,000

Perjuicios [COP/m?3]



A,

Costos de Racionamiento — .
Usuarios Sector Petrolero

Costa Magdalena Nor . Sur Tolima .
Centro Atlantica CQR Medio Occidente NorOriente Occidente Huila Nacional
Dia 520.4 1,440.1 - 1,374.5 - - - - 1,275.0
Costo de Interrupcion [Semana 843.0 877.2 - 907.4 - - - - 888.6
Mes 1,191.9 692.4 - 781.1 - - - - 810.3
Costode Interyupcion 856.2 | 1,066.3 \ 1,077.8 J ; - - 1,042.6
Representativo*
Tarifa Muestra 534.4 876.2 - 910.1 846.1
Costo de Racionamiento 1,390.6 1,942.5 - 1,987.9 - - - - 1,888.7

* Se asume el promedio de los costos de interrupcion de dia y mes

Para una tarifa de la muestra media nacional de 846 Este costo de racionamiento de combustibles
COP/m3, el costo de racionamiento se estima en liquidos depende de la duracion del
1889 COP/m3. desabastecimiento de gas natural. Téngase en

cuenta que se dispone de almacenamiento por
Adicionalmente, el desabatecimiento de gas natural algunos dias y en el mediano plazo la posibilidad de

en las refinerias tiene el potencial de causar importar combustibles (ver Anexo)...
desabatecimiento de  combustibles liquidos
(gasolina, ACPM, Jet Fuek y GLP, entre otros).




Costos de Racionamiento de los
Combustibles Liguidos Respecto del Gas
Natural Insumo

del Gas Natural Insumo

@ 160GTuD
= 4,3 Mm®/dia

>

34 - 192 kCOP/m?

Ve

Refinacion
O

Flujo Energético

(At

O

Costos de Racionamiento

~\

[kBD] Flujo

DO 140

GM 90

JF 40

GLP 7.4

Agregado | 277.4

(COP/gal] Costo Mefj,m Tarita Co.sto Me.dlo

Interrupcion Racionamiento
DO 56,806.9 11,227.5 68,034.3
GM 32,705.6 15,636.4 48,341.9
JF 117,492.5 10,632.5 128,125.0
GLP 40,422.5 7,742.5 48,164.9
Agregado 58,425.5 12,423.3 70,848.8




Unidad de Planeacién
Minero Energética

Costo de Racionamiento — Sector
Petrolero

Incluyendo la componente de los usuarios y la componente asociada al
costo de racionamiento de combustibles liquidos se tiene el costo de

racionamiento sectorial.

Costa Magdalena Nor ) Sur Tolima .
[COP/m3] Centro Atlantica CQR Medio Occidente NorOriente Occidente Huila Nacional
CostRacion. Usuarios 1,399 1,947 1,993 1,889
CostRacion.Combust. 33,662 33,662 33,662
Minimo - Maximo 191,777 191,777 191,777
Cost Racion. Total 1,399 35,609 35,655 32,108
Minimo - Maximo 1,399 | 193,724 193,770 173,924
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Unidad de Plan€acién
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Costos de Racionamiento Sectoriales
vy Regionales

La presente tabla
comprende los
resultados del
estudio:

Costa

Magdalena

Nor

Sur

Tolima

COP/m? Centro CQR NorOriente Nacional
(ORI} ' Atlantica Q Medio  Occidente MeMe occidente  Huila !
S Tarifa| 2,647 3,241 3,002 3,022 2,806 3,413 5,431 5,345 3,396
Residencial
Cost oRacionamiento| 9,631 7,445 5,221 5,444 5,488 6,085 | 15695 | 12,823 8,662
\ Tarifa| 2,626 3,116 2,788 2,977 2,399 3,067 2,783 2,931 2,977
Terciario
CostoRacionamiento| 4,314 4,040 4,908 5,275 4,549 3,834 4,397 5,229 5,024
) Tarifa 1,967 1,854 2,984 2,418 1,523 3,125 1,356 5,237 1,902
Industrial
Cost oRacionamiento| 3,018 2,723 3,950 3,440 2,592 3,555 2,223 6,199 2,881
[ Tarifa| 3,243 2,999 3,560 3,521 3,528 3,199 3,899 3,521 3,521
Vehicular
Cost o Racionamiento| 5,899 4,283 4,658 5,466 5,288 3,819 5,845 5,466 5,278
Tarifa 534 876 910 846
CostRacion. Usuarios 1,399 1,947 1,993 1,889
Petrolero | CostRacion.Combust. 33,662 33,862 33,662
Minimo - Méximo 191,777 191,777 191,777
Costo Racion. Total 1,399 35,609 35,655 32,108
Minimo - Maximo 1,399 193,724 193,770 173,924
Tarifa 1,302 2,094 2,096 1,830 1,930
Termo CostRacion. Usuarios 1,617 2,468 2,493 2,184 2,293
Eléctrico CostRacion. SIN 3,831 3,831 3,831 3,831 3,831
Cost Racion. Total 5,448 6,299 6,324 6,015 6,187
Compreiores Costo Racion. Totall___ 9:631 | 35,609 5221 | 35655 5,488 6,085 | 15695 | 12,823 32,108
SNT Minimo-Méaximo| 9,631 | 193,724 5,221 | 193,770 5,488 6,085 | 15695 | 12,823 | 173,924

* Compresores que afecten la region de consumo, independiente de su ubicacién.

Unidad de Planeacién

Minero Energética




Comparacion de Costos de T -
Racionamiento Sectoriales

Para las estaciones de 20,000
compresion del Sistema Nacional

de Transporte de Gas Natural se o 15,000
asume que su costo de T

: : 8 10,000
racionamiento corresponde al o 10

maximo costo de racionamiento

de la region a la que suministren 5,000 . .
gas natural, independiente de la ) - .

ubicacion de la estacion de
compresion.

o
2
L
o
2
=
)
a

Industrial
Terciario
Vehicular
TermokEléctrico
Residencial
Compresores
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