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Reptblica de Colombia
unidad de planeacion minero energética Ministerto de Minas y Energla
MEMORANDO
20111500024513
FECHA: 15-12-2011
PARA: OSCAR URIEL IMITOLA ACERO
Director General
DE: COMITE EVALUADOR
ASUNTO: Convocatoria UPME 02-2009 Proyecto Armenia 230 kV.

Respuestas a las observaciones presentadas al Informe Evaluaciéon
en el proceso de Seleccion del Interventor.

En relacidn con el proceso del asunto, se adjunta el documento de respuestas a las
observaciones realizadas al Informe de Evaluacién del proceso de seleccion del
Interventor de |la Convocatoria UPME 02-2009 Proyecto Subestacién Armenia 230 kV y
Lineas de Transmision asociadas.

Cordialmente,

# ’ : < fruet P
OSCAR PATINO ROJAS JAVIER ROA VALDERRAMA
Comité Evaluador Comité Evaluador

r r
ol Wﬂ %ﬂi ﬁ/
JAVIER ANDRES MARTINEZ GIL

Comité Evaluador

TRD: 150-41-1 Convocatoria UPME 02-2009 Proyecto Armenia 230 kV

Carrera 50 26 - 20 Bogota D.C. Colombia

PBX: (57) 1 2220601  FAX: (57) 1 22195637
hitp/iwww upme gov co



upme

Repablica de Colombla
unidad de planeacion minero energética Ministerlo de Minas y Energia

RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES SOBRE LA EVALUACION DE LAS
PROPUESTAS PARA LA SELECCION DEL INTERVENTOR

CONVOCATORIA PUBLICA UPME 02-2009 PROYECTO ARMENIA

OBJETO DE LA CONVOCATORIA PUBLICA UPME 02-2009:

SELECCION DE UN INVERSIONISTA Y UN INTERVENTOR PARA EL DISENO, ADQUISICION DE LOS
SUMINISTROS,’CONSTRUCCION, OPERACION Y MANTENIMIENTO DE LA SUBESTACION ARMENIA
230 KV Y LAS LINEAS DE TRANSMISION ASOCIADAS

PRESENTACION DE PROPUESTAS

En la fecha y hora establecidas como limite para la entrega de propuestas, se presentaron los siguientes
Oferentes: Consorcio SMA-CU; Consultores Regionales Asociados S.A.; y Consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC
- ACl).

COMITE EVALUADOR

Con el fin de realizar la evaluacion del concurso para la seleccion del Interventor del proyecto Subestacion
Armenia 230 kV y Lineas de Transmision asociadas segun el Anexo 3 de los Documentos de Seleccion de la
Convocatoria UPME 02-2009, a través del Memorando 2011-110-002286-3 de noviembre 29 de 2011 se
nombro como Comité Evaluador de las propuestas, a los funcionarios JAVIER ANDRES MARTINEZ GIL
Asesor Direccion General, JAVIER ROA VALDERRAMA Profesional Universitario y OSCAR ANSELMO
PATINO ROJAS Profesional Especializado de la Unidad de Planeacion Minero Energética.

OBSERVACIONES Y RESPUESTAS A LA EVALUACION

Como parte del proceso de seleccion del Interventor de la Convocatoria Publica UPME 05-2009 solamente se
se recibieron observaciones del consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC - ACI), dentro del plazo establecido en el
cronograma de los Términos de Referencia mediante el oficio UPME 2011-126-006299-2 de diciembre 13 de
2011. Los demas Oferentes no presentaron observaciones.

Consorcio S.E. Armenia (SEDIC ~ ACI). Oficio UPME 2011-126-006299-2 de diciembre 13 de 2011.

Observacion 1:
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Repliblica de Colombia
unidad de planeacion minero energética Minlsterio de Minas y Ensrgla

RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES SOBRE LA EVALUACION DE LAS
PROPUESTAS PARA LA SELECCION DEL INTERVENTOR

CONVOCATORIA PUBLICA UPME 02-2009 PROYECTO ARMENIA
1. De acuerdo con el mencionado documento, paginas 5, 6 y 7: "RESUMEN DE RESULTADOS

EVALUACION TECNICA Y EVALUACION ECONOMICA... CRONOGRAMA: Puntaje Méximo 25
puntos, Puntaje del Consorcio S.E. ARMENIA 20 Puntos”.

Solicitamos comedidamente a la entidad contratante se otorguen los 25 puntos (maximo puntaje)
para este item, teniendo en cuenta que se cumplié con todos los requisitos de los Términos de
Referencia del Interventor (Anexo 3) y que a continuacion se detallan;

Pagina 21: “numeral 9.1. Propuesta Técnica:... k) Cronograma de ejecucion de las actividades
del Contrato de Interventoria, indicando los profesionales que participan en cada actividad y
su dedicacion en hombres-mes.”

Pagina 25: “Seran objeto de evaluacion (a través de la metodologia).... (i) La entrega del
cronograma con la ejecucion de las actividades del Contrato de Interventoria indicando los
profesionales que participan en cada actividad y su dedicacion en hombres-mes, a que se
refiere el numeral 9.1 literal k) Esta informacion debera ser consistente con la presentada en el
Formato No. 4 y el requisito minimo de dedicacion de los profesionales propuestos segun el
numeral 11.1.3”

Lo primero que se indica es que a folio 457 se presenta el CRONOGRAMA del proyecto con la
informacion requerida en cuanto a actividades, duracion de estas e informacion gréfica. A folio 458 y
como parte integrante del item “12- Cronograma de Interventoria” de nuestra propuesta, se
encuentra el documento “RECURSOS PROFESIONALES Y SU DEDICACION HOMBRE-MES’
donde se indican “los profesionales que participan en cada actividad y su dedicacion en
hombres-mes” y cuya informacion es consistente con la presentada en el Formato No. 4", y
adicionalmente se hace notar que los profesionales referenciados cumplen con el requisito minimo
de profesionales solicitado por la entidad.

Por lo anteriormente expuesto reiteramos la solicitud de que le sea otorgado el puntaje maximo al
item CRONOGRAMA (25 puntos) y de igual manera sea calificada con 1000 puntos la propuesta
técnica del CONSORCIO S.E. ARMENIA.

Respuesta 1:

Si bien el Cronograma guarda relacion con la dedicacion de los profesionales, la cual presenta un importante
nivel de detalle, el Cronograma en si pudo ser mas detallado en cuanto a las actividades, por lo tanto, se
asigno el 80% del maximo puntaje (20 de 25 puntos) tomando como referencia que dicho Cronograma esta
completo y es satisfactorio de acuerdo con la tabla del numeral 11.1.4.2. En tal sentido, no hay lugar a

modificar la calificacion. {/4

Carrera 50 26 - 20 Bogota D.C. p— Q 3
PBX: (57)1 2220601 FAX: 2219537 Linea Gratuita Nacional 018000 911729 E"Jn'?ﬁifi.‘,“,‘“"“ T3E

http //lwww upme.gov co




upme

Repubiica de Colomblia
unidad de planeacion minero energética Minigterio de Minas b Energ(a

RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES SOBRE LA EVALUACION DE LAS
PROPUESTAS PARA LA SELECCION DEL INTERVENTOR

CONVOCATORIA PUBLICA UPME 02-2009 PROYECTO ARMENIA

CONCLUSIONES

Teniendo en cuenta que solamente el consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC - ACI) presentd una nica
observacion y que la misma no fue aceptada, la Evaluacién publicada en diciembre 12 de 2011, remitida por
el Comité Evaluador a la Direccion General de la UPME a través de Memorando 2011-150-002405-2 de
diciembre 12 de 2011 no sufre variacion alguna y se mantiene lo sefialado en cuanto a que el consorcio S.E.
ARMENIA (SEDIC - ACI) obtuvo el mayor puntaje en la evaluacion de la Propuesta Econémica, luego de que
su Propuesta Técnica cumpliera con los requisitos establecidos en los Términos de Referencia (Anexo 3) de
los Documentos de Seleccion de la Convocatoria Publica UPME 02-2009.

Firma el Comité Evaluador, el dia 15 de diciembre de 2011.

A N e
et r' 2V . ; /Aﬂ ’ ' .

VIER ANDRES MARTINEZ GIL JAVIER ROA VALDERRAMA  OSCAR PATINO ROJAS
Asesor Direccion General Profesional Universitario Profesional Especializado

Anexos: Memorando 2011-150-002405-2 de diciembre 12 de 2011.
Acta de Evaluacion Seleccion def Interventor Convocatoria Publica UPME 02-2009 Proyecto Armenia.
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Republica de Colombla

unidad de planeacidn minero energética Ministerio de Minas y En.l‘gh
MEMORANDO
20111500024053
FECHA. 12-12-2011
PARA: OSCAR URIEL IMITOLA ACERO

Director General

DE: COMITE EVALUADOR

ASUNTO: Convocatoria UPME 02-2009 Proyecto Armenia 230 kV
Informe Evaluacion proceso de Seleccion del Interventor.

En relacion con el proceso del asunto, se adjunta el Informe de Evaluacion del proceso de
seleccion del Interventor de la Convocatoria UPME 02-2009 Proyecto Subestacion
Armenia 230 kV y Lineas de Transmisién asociadas, los cuadros soporte y la Evaluacion

Juridica y Financiera realizada por la Secretaria General de la UPME.

Cordialmente,

<=l

OSCAR/PATINO ROJAS A JAVIER ROA'VALDERRAMA
Comite Evaluador Comité Evaluador
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JAVIER ANDRES MARTINEZ GIL AU AN W4
)Comlte Evaluador N \\ Y/
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TRD: 150-41-1 Convocatona UPME 02-2009 Proyecto Armenia 230 kv i‘f /,/
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g ACTA DE EVALUACION
SELECCION DEL INTERVENTOR

u me CONVOCATORIA PUBLICA e
UPME 02-2009

Republica de Colombia
ad de planeacon r PROYECTO ARMENIA Ministerio de Minas y Energia

OBJETO DE LA CONVOCATORIA PUBLICA UPME 02-2009:

SELECCION DE UN INVERSIONISTA Y UN INTERVENTOR PARA EL DISENO, ADOUISIQION DE LOS
SUMINISTROS. CONSTRUCCION, OPERACION Y MANTENIMIENTO DE LA SUBESTACION ARMENIA
230 KV Y LAS LINEAS DE TRANSMISION ASOCIADAS

PRESENTACION DE PROPUESTAS

En la fecha y hora establecidas como limite para la entrega de propuestas, se presentaron los siguientes
Oferentes: Consorcio SMA-CU: Consultores Regionales Asociados S A.; y Consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC
- ACl).

COMITE EVALUADOR

Con el fin de realizar la evaluacion del concurso para la seleccion del Interventor del proyecto Subestacion
Armenia 230 kV y Lineas de Transmision asociadas segun el Anexo 3 de los Documentos de Seleccion de la
Convocatoria UPME 02-2009, a través del Memorando 2011-110-002286-3 de noviembre 29 de 2011 se
nombrd como Comité Evaluador de las propuestas, a los funcionarios JAVIER ANDRES MARTINEZ GIL
Asesor Direccion General, JAVIER ROA VALDERRAMA Profesional Universitario y OSCAR ANSELMO
PATINO ROJAS Profesional Especializado de la Unidad de Planeacion Minero Energética.

EVALUACION DE LAS PROPUESTAS

En desarrollo de |a revision de los documentos de las propuestas presentadas por todos los Oferentes, el
Comité Evaluador solicitd aclaraciones mediante Memorando 2011-150-002335-3 de diciembre 5 de 2011 y
se recibieron respuestas a las mismas a través de los oficios PRP-C-UPME-115-2958 de diciembre 7 de 2011
(UPME 2011-126-006181-2) y 2-2011-010051 de diciembre 06 de 2011 (UPME 2011-126-006189-2 de
diciembre 07 de 2011), cumpliendo asi con el plazo establecido. Seguidamente, se procedio a finalizar la
evaluacion correspondiente.

EVALUACION JURIDICA

De acuerdo con el Memorando UPME 2011-110-002317-3 de diciembre 2 de 2011, la Secretaria General de
la UPME remitic al Comité Evaluador el analisis jridico de verificacion acerca de la documentacion
presentada por cada uno de los Oferentes que participan en la Seleccion del Interventor (CONSULTORES
REGIONALES ASOCIADQS CRA SA., CONSORCIO SMA-CU y CONSORCIO S.E. ARMENIA (SEDIC

ACI)). exigidos en el numeral 9.1 del Anexo 3 de los Documentos de Seleccion y contenidos en el Sobre con
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g ACTA DE EVALUACION
SELECCION DEL INTERVENTOR

u me CONVOCATORIA PUBLICA el
UPME 02-2009

Republica de Colombia
umidad de planeacon mnero enengéhca PROYECTO ARMENIA "inl'bﬂo d. ﬂim. b En.rgi‘

Propuesta Técnica. De acuerdo con los cuadros anexos a la mencionada comunicacion, se da cumplimiento a
los diferentes requisitos de cada una de las Propuestas.

EVALUACION FINANCIERA

De acuerdo con el Memarando UPME 2011-110-002315-3 de diciembre 1° de 2011, la Secretaria General de
la UPME remitio la evaluacion financiera del concurso para la Seleccion de Interventor de la Convocatoria
UPME 02-2009 Proyecto Armenia 230 kV, la cual arroja como resultado 13 VIABILIDAD de las empresas
CONSULTORES REGIONALES ASOCIADOS CRA SA. CONSORCIO S.E. ARMENIA (SEDIC - ACl)
CONSORCIO SMA-CU, desde el punto de vista financiero, por cumplir con los requisitos minimas exigidos en
el Anexo 3 de los Documentos de Seleccion.

EVALUACION TECNICA

Los factores que se tuvieron en cuenta para la Evaluacion Técnica, representan un puntaje maximo de 1,000
puntos distnbuidos asi:

FACTORES DE EVALUACION PUNTAJE PARCIAL PUNTAJE TOTAL
Evaluacion Técnica - ‘[ 1,000 o
| Capacidad Técnica del Oferente - 300 o
| Experiencia del Personal del Oferente 600
Metodologia 100

A partir de la revision de las Propuestas presentadas y teniendo en cuenta los criterios de evaluacion
definidos en el Anexo 3 de los Documentos de Seleccion, a continuacion se presentan los resultados

A. CONSULTORES REGIONALES ASOCIADQS - CRA

Luego de revisar la documentacion de la Propuesta Técnica, se encuentra que la misma no cumple con la
exigencia establecida en el literal a) del numeral 11.1.3.2 de los Términos de Referencia, Anexo 3 de los
Documentos de Seleccion de la Convocatoria UPME 02-2009, toda vez que el Director alli sefalado es un
profesional diferente a los cinco profesionales técnicos establecidos en la tabla del mismo numeral: 1) Diseno
y/o Interventoria de Disefio de Lineas o 2) construccion o Interventoria de construccion de Lineas o 3) Disefio
y/o Interventoria de Disefio de Subestaciones o 4) construccion o Interventoria de construccion de
Subestaciones o 5) control, protecciones y manejo de las interfaces de un proyecto con equipos e
infraestructura existente en Lineas y Subestaciones. Por lo tanto, se incurre en causal de rechazo establecida
en el mismo literal a) del numeral 11.1.3.2 de los Términos de Referencia, Anexo 3 de los Documentos de
Seleccion de la Convocatoria UPME 02-2009.

4
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g ACTA DE EVALUACION
SELECCION DEL INTERVENTOR

u me CONVOCATORIA PUBLICA
UPME 02-2009

Reptblica de Colombia
PROYECTO ARMENIA Ministerio de Minas y Energia

El literal a) del numeral 11.1.3.2 de los Términos de Referencia, Anexo 3 de los Documentos de Seleccion de
la Convocatoria UPME 02-2009. pagina 30, renglones 1 a 11, establece que:

“El Director debera ser cualquiera de los profesionales con experiencia en 1) Diseno y/o Interventoria
de Diseno de Lineas o 2) construccion o Interventoria de construccion de Lineas o 3) Diseno y/o
Intervenloria de Diseno de Subestaciones o 4) construccion o Interventoria de construccion de
Subestaciones o 5) control, protecciones y manejo de las interfaces de un proyecto con equipos e
infraestructura existente en Lineas y Subestaciones, segun la tabla anterior. Adicionalmente.
debera ser un ingeniero que cuente con un minimo de quince {15} anos de experiencia profesiona
como ingeniero y la direccion de al menos un (1) proyecto en la categoria correspondiente. Se
rechazaran las Propuestas gue no cumplan este requisito

Se debera especificar el profesional que se desemperiara como Director de la Interventoria objeto de
la presente Convocatoria”. Negrita fuera de texto.

Considerando que la Propuesta Técnica se encuentra en causal de rechazo, no se procede con la Evaluacion
Economica de la Propuesta del Oferente CONSULTORES REGIONALES ASOCIADOS - CRA, de acuerdo
con lo establecido en el numeral 11.2.1, pagina 35 renglones 10 al 12.

B. CONSORCIO SMA - CU

Luego de revisar la documentacién de la Propuesta Tecnica y los documentos que responden a las
observaciones presentadas por el Comité Evaluador, oficio PRP-C-UPME-115-2958 de diciembre 7 de 2011
(UPME 2011-126-006181-2 de diciembre 7 de 2011), se encuenira que no se cumple con la exigencia
establecida en el numeral 9.1 literal h) al no haber adjuntado el Formulario No. 4 Hombre-mes debidamente
diligenciado. Por lo tanto, la Propuesta Técnica incurre en causal de rechazo establecida en el literal 1) del
numeral 11.4 del Anexo 3 de los Documentos de Seleccion de la Convocatoria UPME 02-2009.

El mencionado oficioc PRP-C-UPME-115-2958 de diciembre 7 de 2011 (UPME 2011-126-006181-2 de
diciembre 7 de 2011) adjunta: “1. Formato No. 4 correspondiente al Profesional Sergio Botiva Ingeniero con
Experiencia en Contruccion o Interventoria de Construcccion de Lineas donde se corrije €l numero de la
cédula y adicionalmente adjuntamos la fotocopia de la cédula de ciudadania”. Sin embargo, tal como se
menciono, el Formulario No. 4 corresponde a “Hombres-mes”

Considerando que la Propuesta Tecnica se encuentra en causal de rechazo, no se procede con la Evaluacion
Economica de la Propuesta del Oferente CONSORCIO SMA - CU de acuerdo con lo establecido en el
numeral 11.2.1, pagina 35 renglones 10 al 12.

C. CONSORCIO S.E. ARMENIA (SEDIC - ACH)

Luego de realizar la correspondiente evaluacion y una vez revisados los documentos que responden a las
observaciones presentadas por el Comité Evaluador. oficio 2-2011-010051 de diciembre 06 de 2011 (UPME
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ACTA DE EVALUACION
SELECCION DEL INTERVENTOR

u me CONVOCATORIA PUBLICA O
UPME 02-2009

Republica de Colombia
imdad de planeacion MINero anerqetca PROY ECTO ARMENIA Ministerio de Minas y Enorgia

2011-126-006189-2 de diciembre 7 de 2011), se encuentra que las mismas fueron esclarecidas
adecuadamente, alcanzando 300 puntos en la evaluacion de la Capacidad Técnica del Oferente, 600 puntos
en la Experiencia del Personal del Oferente y 95 puntos en la evaluacion de la Metodologia, para un total de
995 puntos en la Evaluacién Técnica, correspondiente al 99.5% del puntaje maximo de la Evaluacion Técnica,
superando asi el minimo requerido y asi proceder a la Evaluacion Econémica.

EVALUACION ECONOMICA

Tal como lo senala el numeral 11.2.1, pagina 35 renglones 10 al 12, se procedid a evaluar las Propuestas
Economicas de aquellos que lograron puntajes superiores al 80% del puntaje asignado a la parte técnica. En
este sentido, solamente se evalug la Propuesta Econdmica del Consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC - ACI).

Resultados:
De acuerdo con lo establecido en el numeral 11.2.2 del Anexo 3 de los Documentos de Seleccion de la

Convocatoria Publica UPME 02-2009, se realizo |a evaluacion y asignacion de puntaje de acuerdo con la
siguiente formula:

S Bramest Eeoibii s Precio Propuesta de menor valor antes de [VA x 200
Wiiele oD Precio Propuesta antes de VA

Los resultados de la evaluacion economica se presentan en la siguiente tabla, indicando Valor Total incluida

IVA, Valor Total antes de IVA, Valor Mensual incluido IVA, Valor Mensual antes de IVA y puntaje.

T

Valor Total | Va(l;;'rl'total
Oferta Valor Mensual ra | Valor Mensual
Econémica Oferta Economica l \
(incluido de IVA) | Economica | (antes deVA) | Oferta |
' (incluido de IVA) | | Econémica ;
; ‘ | (antes de IVA) 1
Ofaronte Pesos moneda | | Puntaje |
P 1 |
e e;c::sor;?nr:ﬁgﬁa | Pesos moneda legal | Pesos moneda |
g | legal colombiana  colombiana | |egal colombiana ‘
AsumiepgodZG Asumiendo 23  Asumiendo 23 | Asumiendo 23
mensualidades  mensualidades = mensualidades =~ mensualidades
‘: | | I ‘ B |
| CONSORCIO | ¢
(SEDIC ACI | $801467200 | $34.846400 | $680.920000 | $30.040000 | 200

| PROYECTOS)

RESUMEN DE RESULTADOS EVALUACION TECNICA Y EVALUACION ECONOMICA
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g ACTA DE EVALUACION
SELECCION DEL INTERVENTOR

u me CONVOCATORIA PUBLICA bt B
UPME 02-2009 Republica de Colombia
uniaad de planeacion minero anargetica PROYECTO ARMENIA Ministerio de Minas y Energia

RESUMEN EVALUACION PROPUESTA TECNICA
SELECCION DEL INTERVENTOR CONVOCATORIA UPME-02-2009
PROYECTO SUBESTACION ARMENIA 230 KV Y LINEAS DE TRANSMISION ASOCIADAS

CAPACIDAD TECNICA DEL OFERENTE
DISENO O INTERVENTORIA DE DISENQ DE LINEAS 60 60
CONTRUCCION O INTERVENTORIA DE

CONSTRUCCION DE LINEAS &0 0

DISENO O INTERVENTORIA DE DISENO DE 60 60

SUBESTACIONES

CONSTRUCCION O INTERVENTORIA DE 50 -

CONSTRUCCION DE SUBESTACIONES

SUPERVISION O AUDITORIA A SISTEMAS DE

GESTION DE CALIDAD DE PROYECTOS DE 30 30

INFRAESTRUCTURA

GESTION AMBIENTAL O INTERVENTORIA A LA

GESTION AMBIENTAL DE PROYECTOS LINEALES 30 %
SUBTOTAL 300 300

EXPERIENCIA DEL PERSONAL DEL OFERENTE
DIRECTOR CUMPLE CUMPLE
(i) INGENIERO CON EXPERIENCIA EN DISENO Y/O 100 100
INTERVENTORIA DE DISENO DE LINEAS
(i) INGENIERO CON EXPERIENCIA EN
CONSTRUCCION Y/O INTERVENTORIA DE 100 100
CONSTRUCCION DE LINEAS
(i) INGENIERQO ELECTRICISTA O ELECTRICO CON
EXPERIENCIA EN DISENO Y/Q INTERVENTORIA DE 100 100
DISENO DE SUBESTACIONES
(iv) INGENIERO CON EXPERIENCIA EN
CONSTRUCCION Y/O INTERVENTORIA DE 100 100
CONSTRUCCION DE SUBESTACIONES
(v) INGENIERQ ELECTRICISTA O ELECTRICO O
ELECTRONICO CON EXPERIENCIA EN CONTROL,
PROTECCIONES Y MANEJO DE LAS INTERFASES

DE UN PROYECTO CON EQUIPOS E i 100
INFRAESTRUCTURA EXISTENTE EN LINEAS Y
SUBESTACIONES
(vi) PROFESIONAL CON EXPERIENCIA EN GESTION 50 50
AMBIENTAL DE PROYECTOS LINEALES )
(vii) PROFESIONAL CON EXPERIENCIA EN
SISTEMAS DE GESTION DE CALIDAD DE 50 50
PROYECTOS DE INFRAESTRUCTURA

SUBTOTAL 600 600
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unidad de plansacon minero energetica

PROYECTO ARMENIA

ibernd ; Onden
Republica de Colombia

Ministerio de Minas y Energia

RESUMEN EVALUACION PROPUESTA TECNICA
SELECCION DEL INTERVENTOR CONVOCATORIA UPME-02-2009
PROYECTO SUBESTACION ARMENIA 230 KV Y LINEAS DE TRANSMISION ASOCIADAS

‘T EVALUACION DE LA METODOLOGIA
| Cumplimiento del cronograma y cunva "S" de ejecucidn del i .
proyecto
Cumplimiento del Plan de Calidad 10 10
Cumplimiento de normas técnicas, Codigo de Redes, RETIE
10 10
y condiciones del STN
Cumplimiento de normas de caracter ambiental y de 10 10
| segundad
I Cumplimiento del contrato de Interventoria 10 10
| ORGANIGRAMA 25 25
{ CRONOGRAMA 25 20
‘ SUBTOTAL 100 95
PUNTAJE TECNICO 1.000 995
¢ES MAYOR A 800 PUNTOS? Si
CUMPLE LOS REQUISITOS? Si
EVALUACION ECONOMICA
CONSORCIO
PUNTAJE S.E. ARMENIA
MAXIMO (SEDIC - A.C.I.
PROYECTOS)
PUNTAJE ECONOMICO 200 200
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ACTA DE EVALUACION
SELECCION DEL INTERVENTOR

u me CONVOCATORIA PUBLICA el G
UPME 02-2009

Republica de Colombia
imdad do planeacion minero enan PROYECTO ARM ENIA Ministerio de Minas Yy Enorgia

INFORME DE EVALUACION:

En conclusion, el Consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC - ACH) obtuvo el mayor puntaje en la evaluacion de ia
Propuesta Econbmica, luego de que su Propuesta Técnica cumpliera con los requisitos establecidos en los

Términos de Referencia (Anexo 3) de los Documentos de Seleccion de fa Convacataria Publica UPME 02-
2009.

Consorcio S.E. ARMENIA (SEDIC - ACI):

Evaluacion Tecnica: 995 puntos
Evaluacién Economica: 200 puntos

Firma el Comité Evaluador, el dia 12 de diciembre de 2011

7 P / N
";aft/ ’ftdfba /(7 9&/‘{/ aul »AL . f/((.étt L/
JAVIER AﬁDRES MARTINEZ GIL JAVIER ROA VALDERRAMA
“Asesor Direccion General Profesional Universitario

OSCAR PATINO ROJAS
Profesional Especializado

Anexos: Cuadros resumen de la verificacion de los documentos.
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